RANDA HAVEL H LEGAL

Newsletter 1/2015

Lze uzaviit pisemnou smlouvu prostiednictvim
e-mailu?

Dle nového obc¢anského zékoniku plati, ze pravné lze jednat

v jakékoli formé, ledaze zakon ¢i smluvni ujednéni stran urdi jinak.
Proto za pravni jednani miiZe byt teoreticky povazovana

i komunikace prostiednictvim elektronické posty (e-mailu).

Nicméné pro néktera pravni jednéni zdkon predepisuje povinnou
pisemnou formu. Pisemna forma se vyzaduje téz v pripadech, kdy
se na ni dohodly smluvni strany. Lze v takovém ptipadé€ pisemné
pravni jednani uskutec¢nit (napt. uzaviit pisemnou smlouvu ¢i
dohodu, ucinit ¢i potvrdit pravné zdvaznou pisemnou objednavku
apod.) prostiednictvim e-mailu?

Obecné se lze domnivat, Ze ano, jelikoz pisemné pravni jednani
nemusi byt nutné u¢inéno jen na papire ¢i jiném hmotném nosiéi.
Pisemna forma je totiz zachovana v pripad€ jakékoli zpravy, textu
¢i sdéleni u¢inénych elektronickymi ¢i technickymi prostredky,
které soucasné umoznuji (i) zachytit jejich obsah a (ii)
identifikovat jednajici osobu. Pfitom e-mail je zptisobily zachytit
obsah textu, zpravy ¢i sdéleni. Je rovnéz zptisobily identifikovat
jednajici osobu?

K identifikaci osoby dochazi jejim podpisem. Jakym zptisobem je
nutno pripojit podpis k e-mailové zprave, aby takova e-mailova
zprava byla platnym pisemnym jednanim? Odpovéd na tuto
otazku se lisi podle toho, zda pisemné forma jednani je
vyzadovana (i) zakonem ¢i (ii) ,pouhou” dohodou stran.

Pisemna forma vyZadovana zakonem

V piipadé, Ze pisemnou formu vyZaduje zakon, musi byt e-mailova
zprava podepsana elektronickym podpisem.

Naélezitosti elektronického podpisu upravuje zdkon

o elektronickém podpisu, ktery rozliSuje mezi elektronickym
podpisem prostym a zaru¢enym. Rozdil mezi témito dvéma druhy
elektronického podpisu lze ptirovnat k rozdilu mezi prostym

a uredné ovérenym vlastnoruénim podpisem.

Dle tohoto zékona je prosty elektronicky podpis idaj

v elektronické podobé ptipojeny k samotné textové zpraveé (nebo

s ni logicky spojeny), ktery se pouZziva ke zjisténi identity
podepsané osoby ve vztahu k textové zprave. Dle divodové zpravy
k zakonu o elektronickém podpisu miize prostym elektronickym
podpisem byt napt. faksimile vlastnoruc¢niho podpisu jednajici
osoby (tj. naskenovany vlastnoruéni podpis) nebo specialni kod ¢i
PIN, se kterym jednajici osoba disponuje. Divodova zprava



bohuzel bliZe nespecifikuje, co se pod pojmy specialni kod ¢i PIN
rozumi a kdo je pridéluje.

Zaruceny elektronicky podpis je pak podpis jednoznacné spojeny
s podepisujici osobou, ktery umoznuje jeji identifikaci, byl
vytvoren a k textové zpraveé pripojen pomoci prostiedkd, které
podepisujici osoba miiZe udrzet pod svou vyhradni kontrolou.
Kvalifikovany certifikat, ktery umoziuje podepisovani zaru¢enym
elektronickym podpisem, je mozné ziskat na kazdé pobocce Ceské
posty se sluzbou Czech POINT.

U prostého elektronického podpisu existuje samoziejmé riziko, Ze
bude zneuzit osobou, které podpis nepatii nebo druhéa strana
zpochybni, Ze osoba, které patii prosty elektronicky podpis, ve
skutecnosti e-mail neodeslala. Proto pieji-li si strany uzavirat
pisemna pravni jednani e-mailem a chtéji vyloucit uvedena rizika,
mély by pro sva pravni jednani pouzivat vyhradné zaruceny
elektronicky podpis.

V praxi jsou e-maily nejcastéji ,podepisovany” pouhym uvedenim
jména a ptijmeni odesilatele (resp. téZ funkce a korporace, za niz
je jednano) pod text e-mailu. Takovy podpis s ohledem na vyse
uvedené nebude dle naseho nazoru predstavovat ani prosty (natoz
zaruceny) elektronicky podpis a takto podepsany e-mail nebude
platnym a pravneé zavazujicim pravnim jednanim v ptipadech, kdy
zakon vyzaduje pro takové pravni jednéni pisemnou formu.

Pisemna forma dohodnuta stranami

Ponékud jiné situace nastava v pripadech, kdy zdkon pisemnou
formu pro urcité pravni jednani nevyzaduje, ale smluvni strany se
na pisemné formé, jako na povinné formé jejich pravniho jednéani,
dohodnou. Mohou tedy napriklad sjednat, Ze jejich smlouva muize
byt platné ménéna pouze pisemnymi dodatky anebo urcité tkony
v ramci plnéni smlouvy musi byt ¢inény jen pisemnou formou.

V této souvislosti mohou smluvni strany téz sjednat, ze takova
pisemna jednani budou ¢inéna prostiednictvim e-mailu,

s pouzitim konkrétnich e-mailovych adres stran. Jsme toho
néazoru, Ze dojde-li pak z e-mailové adresy, pfedem specifikované
ve smlouvé, napt. objednavka, pak je pro odesilatele zavazujici

a je-li druhou stranou akceptovana e-mailem dorucenym z jeji
e-mailové adresy rovnéz specifikované ve smlouve, dochazi

k uzavteni dil¢i smlouvy na prislusné plnéni.

Timto zptisobem pak mohou smluvni strany ¢init i jind pisemnéa
pravni jednani ¢i dokonce uzavirat pisemné dodatky ke smlouvé
(opét pouze za situace, kdy je pisemna forma vyzadovana dohodou
stran a nikoli zakonem). Proto je-li tak ve smlouve sjednano, dle
naseho nazoru muze byt pozadavek fadného podpisu a pisemné
formy jednani naplnén i pouhym uvedenim jména a prijmeni pod
textem e-mailové zpravy.

Stejné tak jako v ptipadé prostého elektronického podpisu hrozi
shora popsan4 rizika zneuZiti ¢i zpochybnéni podpisu. I zde tedy
plati doporuceni, aby si smluvni strany pro vyznamnéjsi jednani
sjednaly povinnost e-maily podepisovat zaruéenym elektronickym
podpisem (nebo elektronickou formu jednani dokonce smluvné
vyloucily a vyzadovaly pro takova vyznamna jednéani klasickou

spapirovou“ formu a ptipadné téz tredné ovéieny podpis).

Absence zakonného ¢i smluvniho pozadavku na
pisemnou formu



Pokud pro uréité pravni jednani zakon nevyzaduje pisemnou
formu a ani smluvni strany si ji vyslovné nesjednaly, domnivame
se, ze pouha e-mailova komunikace mezi nimi mtze zaloZit
jednani, které je pravné zavazujici, 1ze-li v daném pripadé
jednoznacné identifikovat jednajici osobu a zachytit obsah
takového jednani.

Takové ucéinky e-mailové komunikace mohou byt za uréitjch
okolnosti nezadouci a zdrojem pravni nejistoty. Pokud strany
chtéji vyloucdit riziko uzavieni zavazujictho pravniho jednani
e-mailem, je vhodné e-mailovou komunikaci ve vzijemnych
smluvnich vztazich vyloucit vyslovnym ujednanim nebo sjednat
povinnou pisemnou formu spojenou s pozadavkem na
elektronicky podpis.

Mgr. Michal Palinkés, advokdt RANDA HAVEL LEGAL

Legislativni novinky

Doporucujeme Vasi pozornosti nasledujici vybrané legislativni
novinky z prvniho ¢tvrtleti roku 2015.

Novela zakona o verejnych zakazkach

Od 6. brezna 2015 nabyla G¢innosti novela zakona o verejnych
zakazkach. Novelou doslo mimo jiné ke zvyseni limitu pro
zadavani vicepraci jednomu dodavateli ze stavajicich 20 % ceny
ptvodni verejné zakazky na 30 % a k rozsiteni dil¢ich hodnoticich
kritérii. Nové je tak umoznéno hodnotit organizaci, kvalifikaci

a zkusSenosti osob zapojenych do realizace verejné zakazky.
Zadavatel je nové taktéz opravnén oteviit i jedinou dorucenou
nabidku, aniz by musel zad4vaci fizeni zrusit. Dalsi vyznamné
novinky se tykaji fizeni o pfezkoumani tikont zadavatele a jejich
cilem je fizeni zrychlit a omezit jeho zneuzivani.

Méné administrativy pro Zivnostniky

0Od 1. ledna 2015 plati, Ze zivnostnik, ktery uz k nékterému
ohléseni zivnosti, Zadosti o koncesi nebo k ozndmeni zmény
priloZzil vypis z trestniho rejstiiku, doklad o odborné zpiisobilosti ¢i
doklad pro zapis sidla ¢i organizac¢ni slozky a skute¢nosti
prokazované témito doklady ztistaly beze zmén, nemusi takové
doklady ptredkladat pii ohlaseni dalsi Zivnosti ¢i podani zadosti

o dalsi koncesi. Elektronické kopie téchto dokladi si Zivnostensky
urad bude pofizovat sam. Dal$i vyznamnou zménou je, ze

v zivnostenském rejsttiku nebudou zvetejiovany tidaje o bydlisti
a mistu pobytu. Po uplynuti 4 let ode dne zaniku posledniho
Zivnostenského opravnéni podnikatele navic nebudou
zvetejiiovany ani ostatni idaje.

Ochrana soukromého majetku bezpeénostnimi
kamerami

Dne 25. tinora 2015 zrusil Nejvy$si spravni soud rozhodnuti Uradu
pro ochranu osobnich daji v kauze pana RyneSe. Pan Rynes poté,
co na néj a jeho rodinnym dtim opakované ttocily neznamé osoby,



nechal na sviij diim instalovat bezpe¢nostni kamery, kterymi
snimal déni na ulici pfed svym domem. Za to mu byla Ufadem pro
ochranu osobnich tdaji udélena pokuta za poruseni zikona

o ochrané osobnich tdaja. Nejvyssi spravni soud rozhodl, Ze pan
Rynes byl pokutovan protitistavné, nebot az do konce roku 2014,
kdy byla otazka vyjimky z aplikovatelnosti zdkona o ochrané
osobnich tdajti Nejvy$sim spravnim soudem definitivné
rozieSena, mu nebylo ani nemohlo byt jasné, zda a kdy se na
instalaci kamer na rodinny dim za Gc¢elem ochrany majetku

a zdravi aplikuje zakon o ochrané osobnich tdaji, véetné
oznamovaci povinnosti vii¢i prislusnému tradu. Proto osoby, které
si kamery (snimajici téZ vefejné prostory) na své rodinné domy
nainstalovaly do konce roku 2014, neni mozné za toto jednéni
postihovat. (Uplné znéni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu lze
nalézt na strankach www.nssoud.cz)

Mgr. Michal Palinkas, advokat RANDA HAVEL LEGAL
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publikovanych informaci na specifické ptipady je zavisla na konkrétnich okolnostech. Tento newsletter neptedstavuje pravni radu

a RANDA HAVEL LEGAL advokatni kancel4f s. r. 0. neodpovida za aplikaci zavéri & skuteénosti uvedenych v newsletteru na jakykoli

pravni piipad.
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